Sachsischer Landtag DRUCKSACHE 47 8237

4. Wahilperiode

Kleine Anfrage

des Abgeordneten Johannes Lichdi
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Thema: Briickenbau S 32 bei Kriebstein {1}

im Zuge von Planungen zur Verlegung der S 32 ist ein Brickenbauwerk iiber das Tal
zwischen Ehrenberg und Kriebethal vorgesehen. Im Rahmen der Vorplanung wurden
acht Varianten untersucht.

Fragen an die Staatsregierung:

1. 8ind bei der Begriindung des Standortes alle fiir ein Projekt dieser
Gréflenordnung notwendigen Untersuchungen, wie Verkehrsanalyse und —
prognose, iiberregionale Netzplanung, Umweltvertraglichkeitsprifung,
Landschaftspflegerische Begleitplanung, FFH-Vertraglichkeitsprifung und
Kosten-Nutzen-Analyse eingeflossen?

2. Welche Ergebnisse erbrachien die in Frage 1 erwédhnten Untersuchungen?

3. Welche Grilnde sprachen im Einzelnen gegen die verworfenen sieben
Varianten?

4. Welche aktuellen Verkehrsprognosen rechtfertigen den geplanten Neubau der
Bricke?

5. Weiche Kosten werden fir die jeweiligen Planungsvarianten geplant und in
welchem Zeitraum aus welchem Haushaltstitel bereit gestelii?

Dresden, den 13. Marz 2007

ok

Johannes Lichdi, MdL
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Kleine Anfrage des Abgeordneten Johannes Lichdi,
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Drs.-Nr.: 4/8237

Thema: ,,Briickenbau S 32 bei Kriebstein (1)*

Sehr geehrter Herr Prisident,
den Fragen sind folgende Ausfithrungen vorangestelit:

wIm Zuge von Planungen zar Verlegung der 8 32 ist ein Briickenbauwerk iiber
das Tal zwischen Ehrenberg und Kriebethal vorgesehen. Im Rabhmen der Vor-
planung wurden acht Varianten untersucht.©

Namens und im Aufirag der Sdchsischen Staatsregierung beantworte ich dic o. g.
Kleine Anfrage wie folgt:

Frage 1: Sind bei der Begriindung des Standortes alle fiir ein Projekt dieser
GrifBenordnung notwendigen Untersuchungen, wie Verkehrsanalyse
und —prognose, iiberregionale Netzplanung, Umweltvertriglichkeits-
priifung, landschaftspflegerische Begleitplanung, FFH-Vertriglich-
keitspriifung und Kosten-Nutzen-Analyse eingeflossen?

Fiir alle Neubauvorhaben unabhidngig von ihrem tinanziellen Aufwand werden im
Rahmen der Vorplanung Verkehrsuntersuchung, Umweltveriraglichkeitsstudie, FFII-
Vertriglichkeitsprifung und Wirtschafilichkeushetrachtung  durchgefiihrt.  Diese
Untersuchungen sind Grundlage {ilr die Ermittlung einer Vorzugsvariante.

Der landschalispflegerische Begleitplan wird nur fiir die Vorzugsvariante in der nach-
folgenden Entwurfsplanung erstelit.
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Frage 2: Welche Ergebnisse erbrachten die in Frage 1 erwiihnien Unter-
suchungen?

Frage 3: Welche Griinde sprachen im Einzelnen gegen die verworfenen sieben
Varianten?

Zusammenifassende Antwort auf die Fragen 2 und 3:

Im Ergebnis der Untersuchungen wurde nach Abwigung aller Belange Variante 3
{(bestandsnaher Ausbau mit Zschopauquerung) als VorzugsiGsung ermittelt. Sie ist aus
verkehrlicher, raumordnerischer und wirtschaftlicher Sicht die glinstigste Losung.

Variante [ schneidet im Ergebnis dor Umwelt- und FFH-Vertriglichkeitspriifung am
besten ab, ist aber ohne verkehrliche Wirkung., Die Varianten 2 und 3 sind aus
Umweltsicht und wegen ihrer geringen Verkehrswirksamkeit sowie zusitzlich hohen
Kosten ausgeschieden. Die Varianten 4 und 6 bis 8 sind wegen FFH-Unvertriiglichkeit
nicht weiter zu verfolgen.

Frage 4: Welche akiuelien Verkehrsproganosen rechtfertigen den geplanten Neu-
bau der Briicke?

Die Verkehrsuntersuchung weist tiir den Prognosehorizont 2013 ein durchschnittliches
tigliches Verkehrsanfkommen von 4.500 bis 5500 Kfz/24 h bei einem Schwer-
verkehrsanteil von 6 % aus.

Frage 5: Welche Kosten werden {iir die jeweiligen Planungsvarianten geplant
und in welchem Zeitraum aus welchem Haushaltstitel bereitgestellt?

Im FErgebnis der Vorplanung wurden folgende geschiitzie Kosten flir die cinzelnen
Varianten ermittelt:

Variante | 15,6 Mio.
19.4 Mio.
20,6 Mio.
16,0 Mio.
13,6 Mio.
11,0 Mio. €
16,2 Mio. €

9.0 Mio. €
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Die Mittel fir die Realisierung der Vorzugsvariante 5 sollen aus dem Landeshaushalt
bereitgestellt werden. Die Einordnung in die jihrlichen Bauprogramme erfolgt nach
vorliegendem Baurecht, aus jetziger Sichit ab 2009.

Mit freundiichen Griilen
In Vertretung

Dr. Eva-Maria Stange
Staatsministerin fiir Wissenschaft und Kunst



